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ETUDE

HISTORIQUE ET ARCHEOLOGIQUE

SUR

I’EGLISE DE PARAY-LE-MONIAL

1
‘ R

HISTOIRE DE I EGLISE.

La ville de Parayle-Monial eut dés une -époque trés
ancienne une église paroissiale, placée sous le vocable de
Notre-Dame. En effét, la charte de la fondation du monas-
tére de Paray qui porte la- date de 973 la désigne sous le
nom de templum antiquissimum !. Cet édifice existait encore
2 1a fin du onziéme siécle, puisque Renaud, abbé de Véze-
lay, cn fait-mention dans la biographie de saint Hugues do
Semur qu’il a composée 7, mais il nous parait impossible
~ d’admettre avec M. Uabbé Cucherat? que Ie sanctuaire de
|'église primitive de Paray occupe encore aujourd’hui le¢
centre du cimetiére de la ville, La chapelle ruinée qui
s’éléve sur cet emplacement n'est pas antérieure au. dou-
zieme siécle et _l’inscription moderne qui atteste sa haute
antiquité ne nous inspire aucune confiance.

La seconde église. batie sur le territoire de Paray fut
clovée entre les années 973 et 976 par les religieux béné-
dictins que Loembert, comte de Chalon, avait installés &

{. Description générale et particulitre du duché de Botrgogne, par Courtépce.
Réimprassion, t. ILT, p. 3. ' . .

2. Aeta sanctorum, avril, t. III, p. G52, -

3. Guide historigua et archéologique du pé_lerin 4 Paray-le-Monial, p. 77.
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Paray, au milieu de ses domaines?!. Les reliques de saint
Grat, évéque de Chalon, y furent transportées en,977 ot
le comte Lambert y fut enterré en 9882 Quelques années
aprés la mort du fondateur de l'abbaye, ‘son fils Hugues,
comte de Chalon et évéque d’Auxerre, fit don aux reli-
gicux de tout ce quil possédait & Paray et réunit le
monastére & I'abbaye de Cluny dans le cours de ’année
999 3. Cette annexion euf pour résultat de faire considérer
'abbaye de Paray comme un simple prieuré dépendant de
-Cluny, mais gréice a la générosité de Hugues de Chalon et
aux ressources fournies par l'abbaye de Cluny, le pricuré
de Paray devint trés prospére et les moines abandonnant la
colline de I’Orval, ou Lambert avait hati la premiére demeure
des religieux, vinrent s'établir dans Ia vallée sur les bords
de la Bourbince. Ils' entreprirent aussitét la - construction
d’une nouvelle église qui fut consacrée le 9 décembre 10044,
Co mohument devait avoir des dimensions assex grandes
si Pon-en juge par son narthex qui ¢'est conservé jusqu’a
nos jours en avant de I'église actuelle.

L’édifice dédié en 1004 ne fut pas modifié jusqu’a la finr
du onziéme siécle, mais on peut étre certain qu’il subit &
cette époque des remaniements importants. En effet, les
biographes de saint Hugues de Semur,-abbé de Cluny de
1049 4 1109, nous ont conservé le souvenir d’un miracle
qwil accomplit & Paray, vers la fin de sa vie, en guérissant
un jeune moine griévement blessé par la chute d’une piéce
de bois que l'on assemblait au sommet de 'un des clochers
de l'église. Voici en quels termes I'un des disciples de saint
Hugues, Hildehert, évéque du Mans- au’ douziéme siécle,
yacénte ce fait miraculeux : ;

1. Cartulaire de Paray, charlc n° 2.

2. Gallia christiana, t. 1V, col. 444.

3. La charle d'annexion a été impriméa par Clande Pervy,Hist. civile, ecclésiast,,
ancienne ot moderne de {a ville et cil¢ de Chalon=sur-Sadne. Preuves, p. 35, | |

4. Description générale el particulidre du duche de Bourgognc ipar- Courlépée.
Réimpréssion, t. III," p. 53. - .o .- e
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Paredl puemm quemdam | momshcae consecratum militiz demdena
éx culmino campanarii tabula pmstravnt o tempore beatus abbas
fratres visitaturus Paredum accesserat. Puer-in guo consultze polli-
cibug venm proximum nuntiabant interritum, semivivug ad. eum
defertur. Fratres velut extinctum deflent puerum qui vix in castris
spirituglis militia viverc: inchoasset. Denique -pius,, abbasg, mente
compunctus contrltum contrectat puerum; pro cxseqnns chsequiis
ingistit ot ad ostium divine pietatis procurrit Christi, Chnst1 vete-
vanus tania precum mstantn ul: ot puero salug et puer conventui
redderetur. 1- : e l

Un autre biographe de saint Hugues de Semur, Renaud,
abbé de Vézelay et archevéque de Lyon au douziéme siécle,
a donné sur cette guérison merveilleuse des detmls plus

_ précis quil n'est pas inutile de connaxtre

Puer quidam monachus apud Paredum monasterium, dum in choro
cum fratribus oraret, una de tabulis cadente quee in lagunari turris
eminentis Jungebatur contritus a vertice est. Curritur ad venerabi-
lem patrem, qui tunc forte in altera ecclesia Dei seilicot gemtrmls
divino operi insistebat, ct tam gravis collisio pueri jam pene exanimis,
oi nuntiatur. Qui ubit advenit, aqua benedicta faciem cjus rigat et
oratione subsecuta gpiritum vix palpitantem et ad exitum properan-
tem retinuis : inde paulatim resumptie viribus sanus effectus longP
tempore supervixit. 2

Le premier de ces deux réeits nous permet de conclure
quc saint Hugues était déja vieux guand il fit le miracle
qui lui est attribué, puisque Hildebert le- désigne sous le
nom de Christé veteranus. Or saint Hugues, né cn 1024,
nommé abbé de Cluny en 1049, mourut au mois d’avril'1109,
a P'age de quatre-vingt-cing ans. On pcut done fixer le fait
que mentionnent ses biographes, aux derniéres années du
onziéme siécle ou, au plus tard, au commencement du dou-
zidme siécle. En outre l'archevéque Renaud rapporte que le

1. Acta sanclortom, avril, t.-I1I, p. 641.
2. Acta sanctarum, aveil, t. III, p. 652,
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jeunc novice était en priéres avec les moines dans le cheour
quand arriva I'accident qui faillit lui coiter la vie. Ce détail
semble indiquer que I'église batie au onziéme siécle & Paray
était surmontée d'un clocher central formant lanterne au-
dessus du transept, car on ne pourrait expliquer autrement
la chute d’une piéce de bois dans Vintérieur do 'église. Le
clocher nord de la facade doit avoir 6té terminé vers I'époque
ou se produisit le fait que nous venons de signaler. Cette
tour dont le style indique une période déja avancée de l'art
roman, est évidemment moins ancienne que celle qui 1’ac-
compagne, et on doit la faire remonter a la fin du onziéme
siécle.

Malgré les réparations et les remaniements que I'église
du prieuré de Paray venait de subir, les religieux trou-
vérent sans doute qu'il était indispensable de la remplacer
par un édifice plus vaste, puisque Ia nef ct lc sanctuaire dc
I'église actuelle sont évidemment postérieurs au onzidme
siécle. M. Millet, dans la courte notice dont il a fait précéder
ses dessins de I'églisc, semble admettre que la reconstruc-
tion du monument fut I'ecuvre d’Hugues de Semur . Nous
avons le regret de nc pouvoir partager son avis. Hugues do
Semur mourut en 1109, ct il est impossible d’attribuer
une époque antéricure i cette date 1'abside, le transept, la
nef ot les bas cdtés de Dl'église que nous voyons encore
aujourd’hui, car leur style offre une resscmhlanczg_ compléte
avee celul gui était cn usage dans la région%ﬁ&’dj‘ﬁ‘ziémc
siécle.

Si l'opinion de¢ M. Millet nous semble en contradiction
avec les caractéres archéologiques de I'édifice, I'idée émise
sur la date de I'église dc Paray par M. I'abbé Cucherat sou-
love également des objections frés sérieuses. M. I'abhé
Cucherat considére I'édifice actuel comme une ccuvre du

1. Archives de la commission des monuments historiques, t. I". Monographie
de Paray, p. 7.
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treiziéme siécle, et il en attribue la construction a Rolland,
abhé de Cluny de 1220 4 12281, Pour justifier son hypothése,
il s’appuie sur les trois raisons suivantes..Mabillon nous
apprend que le narthex de I'église abbatiale de Cluny fut
élevé vers 12202; or comme l'architecture de ce narthex,
aujourd’hui détruit, présentait une grande analogie avec
celle de ’église de Paray, il est probable que ces deux
monuments étaient contemporains. En outre le prieur de
Paray était tenu de payer chaque année a l'abbé Relland
une somme de dix livres tournois?, et cotte redevance ne
peut s’expliquer qu'en raison de la part prisc Iﬁar Pabbé de
Cluny A lagrandissement de 1'église de Paray. Enfin le
style des édifices religieux de la Bourgogne, hétis dans le
premier quart du treiziéme siécle, était encore si peu diffé-
rent de celui qui était en usage au douziéme siecle que
I'église de Paray, malgré le caractére roman de son archi-
tecture, peut trés bien appartenir & la premiére moitié du
treizieme siécle. : _

Les arguments de M. Vabbé Cucherat sont loin d’étre
décisifs. En effet, si le style du narthex de Cluny serappro-
chait beaucoup de celui de I’église de Paray, ces deux cons-
tructions n’en présentaient pas moins une différence essen-
tielle, puisque la volte en berceau brisé est exclusivement
employée & Paray, tandis que le narthex de Cluny était
recouvert de voifites sur croiséei d'ogives. Si I'église de
Paray était'ceuvre de 'abbé Rolland, il aurait fait appareiller
ses voiites suivant le systéme inventé par les architectes de
P'Ile-de-France et appliqué dés le début du treiziéme siécle
dans le narthex de Cluny. La redevance due par le prieur de
Paray & I'abbé Rolland nc prouve pas que cet abbé de Cluny
avait contribué aux frais de I'église de Paray. Elle pouvait

{. Guide historigue el archéologigue du pélerin 4 Paray-le-Monial, p, 115.
2. Annales sanctorum ordinis sancti Benedicti, t. V, p. 252,
3. « Iste Rollandus dedit conventul Cluniacensi in die anniversarii sui decem
libras turonenses quas debet prior de Paredo. » {Bibliotheca Ctuniacensia,*fol. 1665.}
E. H. A.
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provenir d'une tout autre cause, et du reste il serait étrange
qu'Hugues de Semur ait exigé du prieur une rente en
échange de la somme qu’il avait consacrée i la construction
de l'église. Les libéralités faites en faveur des édifices
religieux pendant le moyen Age ne donnaient Jam1ls lieu
au paiement d'une semblable redevance.

La question de savoir si 'église de Paray ne peut pas étre
attribuée au treiziéme siécle,.bien que Finfluence de l'ar-
chitecture gothique ne s'y fasse pas sentir, mérite d’attirer
lattention. Il est certain que les traditions romanes se
conservérent plus longtemps en Bourgogne que dans la
région du nord de la France, et que I'on voit encore des
arcs en plein cintre et des voltes en bercean dans quelques
églises bourguignonnes bities au treiziéme: s:eclc mais il
serait trés imprudent de vouloir tirer de ces exceptions une
régle générale. Les particularités que nous venons de
signaler se rencontrent uniquement dans des églises rurales
peu importantes et il n'est pas exact de. dire, comme
M. I'abbé Cucherat!, que la grande églisé de Semur-en-
Brionnais en offre des exemples contemporains du treiziéme
siécle. En effet, si le clocher de ce dernier monument ecst
une ceuvre du treiziéme siécle, la nef, les bas cdtés, lc
transept ot le cheeur ‘de I'église appartiennent incontesta-
blement & la seconde moitié du douziéme sidele. La cons-
truction élevée en Bourgogne au treiziéme siécle ou la
persistance du style en usage 3 I’époque romane se faisait le
plus nettement sentir, ¢’était le narthex de I'église de Cluny,
bati en 1220 par 'abbé Rolland. Mais si I'on rencontrait
dans ce vaste porche des pilastres cannelés accompagnés
d'une ornementation exclusivement romane, on pouvait
néanmoins y remarquer des voites sur croisées d'ogives et
I'emploi de l'arc en tiers point dans tous les membres de
V'architecture, sauf dans les fenétres 2. Ainsi tout en faisant

1. Monographie de la basilique du Sacré-Coeur & Paray-le-Monial, p. 12.
2. Dictionnaire d’archilecture de Viollet-le-Due, t. VII, p. 208.
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batir & Cluny au treiziéme siécle un narthex dont le style sé

rapprochait heaucoup de celui de la grande'église’ abbatlalc '
élevée au douziéme sidcle, I'abbé Rolland avait eu soin -

d’adopter le systétme de voflites exclusivement employé dans
'architecture gothique. D’ailleurs, au moment-ou il cherchait
a mettre le narthex de Cluny en‘harmonie avec les autres
parties de 1'église,’on construisait en Bourgogne des'monu-
ments franchement gothlqueg comme le: ohceur de l’eghse
abbatiale de Vézelay. - S e a

Si 'on observe: que larclntectme de leﬂ'llse dé- Paray

offre ‘la plus grande ana.locrlc avec celle de Iéglisé -de ,
Cluny, terminée cn 4131, de la"cathédrale d’Autun con- -

sacrée en 1132 et de 'église Notre-Dame de Beaune achevee
en 1140, il est fort legltime d’attribuer au i second - quart

du douziéme si¢cle la nef, le’ transept ot le-cheour de I'église

de Paray qui ont di étre batis vers 1140. Quant i la fagade
clle remonte ewdemment au onmeme a:ecle, et il faut la
considérer comme un débris de Pédifice consacré en 1004
et remanié 4 la fin du onzidme siscle. La période dé quinze
ans qui s’6tend-entre les anndes 1140 et 1156 était trés favo-
rable a la construction d'une église' & Paray. L’abbaye de
Cluny qui dut contribuer pour une forte somme 3 Ia dépense
se trouvait alors dans une situation trés prospére. Tlle
venait dé terminer les travaux de 'sa vaste basilique ct ses
richesses s'accroissaient de jour ‘en jour par de nouvelles
donations. Mais aussitot apres la. mort’ de’ Pxerre le Véné-
rablet, elle fut exposée aux violences ct aux plllages
de Guillaume- 11, comte de' Chalon, qui ne respecta pas
davantage le prieuré de Paray. Les dommages que ce.
seigneur. fit éprouver aux deux monastéres ne prirent {in
qu’en 1180, époque ot Guillaume I1; déplorant les exactions

qu'il avait commises, S’engagea  respecter les droits et les.
hiens des religieux de Paray et de Cluny?. Obligée de se

1. Picrie lc Véndérable mourut le 25 déeembre 1156,
2. Bibliotheca Cluniacensis, col. 1441,

v h ok
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défendre contre ses puissants voisins, Pabbaye de Cluny ne
pouvait pas entreprendre pendant cette période 1a construc-
tion de P'églisc de Paray et quand elle put jouir de la tran-
quillité dont elle avait besoin, elle se trouva fort dépourvue
de ressources. Ses dettes étaient si nombreuses que les
abbés Hugues V et Gérold I ne parvinrent 4 les solder
enticrement que dans le premicr quart du treiziéme siécle!.
Ainsi pendant toute la seconde moitié du douziéme siéele,
les religieux de Cluny n’auraient pas pu contribuer par
leurs dons généreux i l'agrandissement de P'église de Paray.
Or, comme il est impossible de reculer jusqu’a Pannée {220
environ la date de la construction de cet édifice, il faut
nécessairement admettre qu'il fut élevé vers Ie milieu du
douziéme siécle, au moment o I’abbaye de Cluny était cn
pleine prospérité, grice i I'habile administration de Pierre
le Vénérable.

L’église de Paray ne subit aucune modification pendant
le treizieme siécle, mais 1'étage supérieur de son clocher fut
terminé au quatorziéme siécle, comme il était facile de le
constater cncore en 1858, avant que M. Millet ne I'clit rom-
placé par un nouveau couronnement. Il est possible que ce
travail ait ¢été exécuté du temps de Pierre de Chatellus,
abbé de Cluny de 1322 & 1344, qui avait réuni le prieuré dec
Paray a la mense abbatiale de Cluny, mais la preuve de la
participation de Pierre de Chatellus & la dépensc ne résulte
pas de la phrase suivante de la Chronique de Cluny, comme
I'a cru M. I'abbé Cucherat?: Petrus de Casirolucio Prioras
tum de Paredo acquisivit, quem camere Cluniacensi appro-
priari fecit. ¥

L'histoire de l'église de Paray pendant le quinziéme
siecle ne nous fournit que deux faits intéressants & signaler.
En 1456, Louis XI, fuyant la cour de son pére, se dirigeait

. Bibliotheca Cluniacensis, col. $664,
Monographie de la basilique du Sacré-Ceur a Paray-le-Menial, p. b4.
. Bibliotheca Cluniacensis, col. 1671,

[
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vers le Dauphiné, lorsqu’il tomba malade en 'p'as'sa'nt par
Paray. Jean de Bourhon, abbé de Cluny, s empressa de le
faive soigner et quand il fut rétabli on chanta un Te Deum
dans I'église afin de célébrer cette heureuse guérison. Pour
conserver le souvenir du séjour du fils de Charles VII a Paray,
le prieur fit peindre sur le mur intérieur de la four du nord,
les écussons du duc de Bourgogne, du dauphin et de:tous
les seigneurs de sa suite. Courtépée qui mentionne cet
événement rapporte également que la tour qui flangue le
_coté nord de la faqacle s’appelait le Moine- Garrel. Peut-étre
faut-il voir dang ce surnom un souvenir de 'accident causé
a Paray vers la fin du onziéme sidcle par la chute d'une
piéce de bois que l'on assemblait alors au sommet d'un
clocher? En tout cas si cette -tradition s’applique a l'une
des tours du porche, elle’est en contradiction avec.le texto
si précis du biographe d’Hugues de Semur, Renaud de
Vézelay, que nous avons cité plus haut. P

Vers 1470, 'abbé Jean de Bourbon permit & Rohcrt de
Damas-Digoine 2, seigneur de Clessy et de Beaudéduit,’ “de
faire abattre la chapelle qui s’ouvrait dansle croisillon méri-
dional de I’église pour la'remplacer par une nouvelle cha-
pelle destinée 4 devenir le tombeau de sa famille 3. L'unité
du style intérieur de I'édifice s¢ trouva rompus par ¢e rema-
niement qui n’en produit pas moins un effet trés gracieux,
i cause de élégance de son style. La famille des seigneurs
de Damas-Digoine s'était toujours montrée trés généreuse
envers le pricuré de Paray et plusieurs de ses membres
avaient déja regu la sépulture dans I'église avant que Robert
de. Damag n’entreprit. la -construction de- la chapelle de
Saint-Georges. Marie et Catherine de Damas-Digoine avajent

t, Descriplion générale cf particulitre du duché de Bourgogne,-p. 55.

2. M. I'abhé Cucherata commis une orreur en altribuant la construction de
celle chapelle 4 Tean do Damas-Dignine, dans sa Monographie de la basthquc du
Saere-Ceeur, p. 4%, .

3. Histoire généalogique et chronologique de la maison noyare de F:ance, pa.r

le pere Anselme, t. VIII, p. 330,
3
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¢té ensevelies dans -la hasilique, I'une en 1434, 'autre en
1439, et leurs. époux qui s¢ nommaient Robert et Louis de
Damas-Digoine y avaient été également cnterrés quelques
années auparavant!, Dans la suite, la chapelle -de Saint-
Georges fut ornée des tombeaux de Louis de Tenarre, mort
en- 1528, et d’'Isaac Baudinot, .selgneur de Selore, mort
en 1666.2 ; . : : ~ ! :

Les guerres de religion qui desolerent la Bourgognc au
seiziéme siécle firent éprouver de séricux dommages A
I’église de, Paray. Le 3 juin 1562, les huguenots livrérent
au pillage le trésor qu’elle renfermait et s’emparérent-de la”
chdsse de saint Grat, donnée au monastérc en 977 par Lam-
bert, comte de Chalon. Non contents d’avoir -dépouillé
I'église de ses richesses, ils congurént le projet de détruire
la-facade en allumant un incendic sous le porche avec les
débris du mobilier de I'église, maisleur tentative échona grace
a la solidité de I'antique construction. Néanmoins les moines
s’empressérent avec raison d'étayer les doubleaux . et les
voites du porche au moyen de murs en magonnerie qui ne
disparurent ‘qu’en 1860. Pendant le siécle suivant, les reli-
gieux du pricuré s'efforcérent d’effacer la trace des dévas-
tationis que,Véglise avait subies; mais ils ne modifiérent
aucune partie essenticlle du monument. Ils se bornérent &
fairc‘orner les murs de transept, les voiites de 1a nef et celles
du-chcdur par uii- peintre nommé Jacques Luecas, qui {ra-
vailla successivement & Paray en 1631, en 1637 et en 1644 5.
Vers 1730, on entreprit dans 1'édifice divers- remaniements
qui entrainérent la disparition des ‘écussons destinés & rap-
peler le souvenir du séjour de Louis XTI au prieuré. Quelque
temps 'aprés, en 1760, les religieux se décidérent & faire

1. Histoire géncalogique el chronologigue de Iz maison royale de France, par
le . Ansclme, t. V1II, p, 350. y.

2. Description génerale et par::cu!u.rc du duche de Bourgogne, par- Courtépée,,
t. 111, p. 54,

3. Manogmp!ua de la basilique du Sacré-Cezur, & Paray-le-Monial, par M. rahbé
Cucherat, n. 55.- [ :
+
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carreler toute I'église et & installer dans le cheeur des stalleq
qu'on y voit encore aujourd’hui.

L’église de Paray se conserva & peu prés intacto pendant
la période révolutionnaire. Iin 1794, I'église et les hitiments
du prieuré furent mis en vénte et rachetés moyennant la
somme de 15,000 francs par la ville' de Pa.ray-le-MoniaL'
Cette heureuse acquisition préserva l'édifico d'une. ruine
certaine, mais la fléche de son clocher central tomba néan-
moins sous le martecau des démolisseurs. Elle fut rem-
placée, en 1810, par un déme d’un goiit fort douteux!. Malgré
les réparations urgentes dont ellé avait fort besoin, I'église
resia dans un ficheux état d’abandon jusqu’en 1856. A cette
époque, la Commission des monuments historiques vofa
des fonds pour la restaurer, grdce aux instances de M. de
Montalembert. Le conseil général de Sadne-et-Loire et le
conseil municipal de Paray imitérent son “exemple. Une
somme de 82,200 francs fut ainsi réunie : elle permit de
donner au monument aspect remarquable qu'il présente
agjourd’hui.

La direction des travaux fut confiée & M. Millet, archi-
tecte de la Commission des monuments historiques.
MM. Beaudron et Vouillon, entrepreneurs & la Clayetto,
furent chargés de les faire exécuter sous leur surveillance.
On commenca par consolider le soubassement des murs de
I'édifice et, dés que V'abside eut été restaurée, on s’cccupa
de faire disparaitre un bitiment adossé au_bas c6té nord de
I'églisc. Au moment d’entreprendre la restauration du clo-
cher central, 'architecte s’apercut que toute Ia tour mena-
cait ruine, et il fut obligé de reconstruire l'étage supéricur
ainsi que la fléche en charpente. Aprés avoir terminé ce
travail, M. Millet résolut do rétablic dans son état primitif
le narthex placé sous les deux clochers de la fagade. C7était

1. On lisait sur le poingon ecntral du ddme Linscription sulvante : « Ce dome
a été construit & Charolles par les soins de M. Riballier, maire de Paray, et fait
par B. Lagros, de Charolles, le 10 oclobre.1810. »
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une.opération fort’délicate, car cette partic de I'église avait
subi des tassements inquiétants par suite de l'incendic que
les huguenots y avaient allumé. Depuis le sciziéme sidcle,
tout le poids des ‘cldchers de la fagade était supporté par

, des murs en maconnerie qui obstruaient le porche. Il était
évident qu'en.supprimant ces murs d’appui ‘pour les rem-
placer patr des étais provisoires, on risquait de provoquer Ia
chute compléte de:la facade. Malgré le danger d’une sem-
blable reprise en sous-ccuvre, M. Millet n’hésita pas 4 I'en-
treprendre et il fut assez heureux pour atteindre son but.
Gridce & un systéme de cintres en charpente fort ingénicu-
sement. combinés, il parvint A soutenir en l'air la masse
énorme. des "deux tours pendant le temps nécessaire a la
reconstruction des supports. Afin d’éviter 'écrasement des
nouvelles piles, I'architecte” fit tailler leurs assises dans le
‘banc.de granit des carriéres d’Ambierle (Loire), et il eut
la satisfaction de terminer par cette savante opération une
restauration qui lui fait le plus grand honneur. Depuis 1862,
I'église de Paray s’est enrichie de nouveaux autels. ct de
nouvelles verriéres, mais elle n’a pIus subi aucun rema-
niement. -

DESCRIPTION DE L'EGLISE.

Le plan de I'église de Paray, dont l'orientation est assez
réguliére, comprend une nef précédée d’un narthex et flan-
quéo de deux bas cotés, un transept qui renferme une cha-
pelle dans chacun de ses croisilions et un chesur en hémi-
cycle entouré d'un déambulatoire et de trois chapelles
rayonnantes. Trois portails donnent accés dans lintérieur de
I'édifice et trois clochers s'élévent au-dessus de ses voittes.
Ge plan ne doit pas étre considéré d’unc maniére trop abgolue
comme une reduction de celui que présentait la célébre
basﬂlquc de- CIuny En effet, il n’offre ni doubles collaté-
raux, ni double’ transept,~-ni - cing chapelles rayonnantes,
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‘mais Vinfluence exercée par 1'église de Cluny sur celle de
Paray s¢ fait nettement sentir dans le plan du déambula-
toire. A Paray, cette galerie n’a pas la méme largeur que
les bas cotés, contrairement au systéme généralement suivi
par les architectes du moyen 4ge. Il en était de méme i
Cluny et comme la particularité que nous venons de signa-
ler ne se rencontre pas dans une autre église de la région,
il faut hien admettre que le ‘déambulatoire de Cluny a servi
de modéle & celui de Paray. 8i l'on considéere le plan dc
I'ézlise dans son ensemble, on ne:peut s’empécher de cons-
tater qu'il présente une certaine analogic avec celui des
églises de Notre-Dame de Beaune et de Saini-Philibert de
Tournus, tandis qu’il s’éloigne du type adopté par les archi-
tectes dé la cathédrale d’Autun et de 'église de Semur-cn-
Brionnais. ! Coe

Le narthex se compose d’un vaste porche rectangulairc
divisé en trois nefs qui ne comprennent que deux travées.
Il est recouvert de six voltes d'aréte séparées les unes des
autres par des doubleaux en plein cintre. Les retombées des
volites &’appuient d'un ¢6té sur les murs de la fagade et de
la nef, et de I'aufre sur deux piles isolées qui sont formées
d’une colonne centrale cantonnée de quatre colonnettes. Les
chapiteaux de ces piliers sont garnis-de feuillages ou d’ani-
maux monstrueux et leurs hases sont ornées de deux tores
séparés par une gorge. Au-dessus du porche qui commu-
nigue avec 'extérieur par sept ouvertures, se frouve une
salle vottée en berceau ct divisée en trois nefs comme la
partie:basse du narthex. Elle est éclairée par sept baies en

i, Les princlpales dimensions de 'église de Paray-ie=Monlal sont les suivanies :

Longueur totale .......... 63m30 . Largeur de la nef ........ j 9m2h .
Profondeur du narthex.... 940 Largeur des bas cotés .... 6™5d
Longueur de la nefl ....... Fmpp Largeur du-transept .. .... 9m50
Longuenr du transept..... 40™50 "~ Largeur du cheeur..... .. 9mTa
Longueur du cheanr....... 25myp Largeur du déambnlatoire. 3220
Largeur totale..........t 22=35 Hauteur de la nef......... 22mpp
Largeur du narthex....... 10™80 Hauleur des bas cotés ..., 127sp

Hauteur de la coupole du transept... 2550
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plein cintre et les piliers ‘qui la soutiennent, construits sur
un plan cruciforme, sont dépourvus de chapiteaux et cou-
ronnés par de simples tailloirs en hiseau.

Bicn que toute la partie inféricure du porche ait ét6.com-
plétement reconstruite par M. Millet en 1860, il est néan-
moing certain qu’elle remontait au onziéme siécle, comme
la salle supérieure. Pouvait-on considérer ce narthex, avant
sa restauration, comme un débris de I'église abbatiale con-
sacrée, & Paray Ie 9 décembre 1004? Cest ce qu'il convient
d’examiner. Au premier abord, cette opinion parait difficile |
a soutenir, mais si 'on observe la simplicité du style de toute
la fagade ‘et sil'on songe & la ressemblance qui existe entre
le porche de Paray et le narthex de Saint-Philibert de
Tournus, bhiti cntre 1009 et 1019!, on est porté & faire
remonter le narthex dé Paray au premier quart du onziéme
siécle. L’art de la comstruction était déja fort développé en
Bourgogne 4 cette époque, comme Raoul Glaber se plait &
le constater dans son ouvrage, et il ne serait pas étonnant
que. le narthex de Paray ait servi de modéle a Parchitecte
qui éleva celui de Saint-Philibert de Tournus. :

Le narthex' communique avec la nef de I’église par un
portail en plein cintre:encadré par detx colonnettes et par
deux pieds-droits ornés de feuilles d’acanthes. I'une des
colonnes est -garnie de nattes élégantes, I'autre est tournée
en forme d’hélice comme celles du portail prineipal de I'église
de Semur-en-Brionnais; leurs chapiteaux sont couverts de
grappes de raisin et de feutllages, et leurs tailloirs se com-
posent de plusieurs rangées de hillettes. On remarque sur
les claveaux de larchivolte un tore accompagné de bitons
brisés etun cordon de grosses perles. Le tympan est dépquryu
de toute décoration. Cette porte qui se trouve dans I'axe du
narthex ne correspond pas i Paxe de la nef; elle porte I'em-
preinte du style en usage dans la Bourgogne au milieu du
douziéme siécle. e S
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La nef, volitée en, herceau hrisé, ne comprend. que, trois
travées et sa longueur-n est pas en-harmonie avec les pro-
portions. de V'édifice qui semble. destiné & _contenir cing ou
six travées. Il est facile d’en comprendre la raison,-L’archi-
tecte chargé de reconsirmre I'église-de Paray an mlhcu du
douziéme siecle était - décidé & ne conserver aucune-partie
du monument bm au, onziéme siscle. Ce qui le prouve,
elest gu'il n'avait pas jugé nécessaire de faire commder laxe
de la nouvelle église avec le centrc de 'ancienne facade. En
oufre, sl avait su quec le narthex primitif ne serait pas
démoli, il aurait, ctabh les fondations du cheeur beaucoup
plus loin afin de donner 3 Ia nef un developpement en rap-
port avec sa largeur. Pendant quc le cheeur el le transept
s'élevaicnt au-dessus du sol, les moines-du prieuré de Paray
craignirent de ne pouvoir se,procui‘er des ressources suffi-
santes pour mettre & exécution le projet (ju’ils avalent congu.
En conséquence, comme ils se décidérent a conserver lo
narthex et les deux c]ochers de la fagade, la nef se. trouva
resserrée entre le transept deJa terminé ct la fagade quo
'on ne songeait plus a faire disparaitre. .

Les travées de 1a nef se composent d’un arc en tiers pomt
formé d'un double rang de claveaux ef encadré par un
cordon garni d’'oves ¢t de figes entrelacées. Elles reposent
sur des massifs cantonnés de frois colonnes et d'un pilastre
3 trois cannelures. Ce pilastre qui fait face a la nef est cou-
ronné au niveau des sommiers, par un chapiteaw d’otl 8'¢lance
un pilastre moins haut flanqué de deux colonnettes. A partir
de la base du triforium,: ces trois supports ,sont remplacés
par une grosse colonne engagée dans un dosseret. Les trois
changements que les membres du pilier subissent dang leurs
formes & différentes hauteurs produisent un efiet trés original. .

- La partie' supérieure de la nef est occupée par un triforium
dont les arcatures en plein cintre sont séparées par des
pilastres cannelés suivant la disposition si répandue en
Bourgogne an douziéme siscle. On sait que cette orncmen-



tation est -attribuée & linfluence que les portes gallo-
romaines de la ville d'Autun exercérent sur les architectes
de la région au moyen ige. En effet, la galerie de la
porte d’Arroux offre une ressemblance compléte avec le
triforium des églises de Paray, de Beaune, de Cluny et do
la cathédrale d’Autun. Les arcades du triforium de Patray
sont au nombre de trois dans chaque travée; deux d’entre
elles sont aveugles, et celle qui occupe le centre commu-
nique avec les combles des bas cotés?!. Elles reposent sur
un bandeau destiné & rompre lcs lignes verticales des piles
et elles sont couronnées par une corniche qui s’appuie Sur
de petits modillons. L'intérieur de la nefest éclairé au moyen
de petites fenétres accouplées frois par trois; leur archivolte
en plein cintre ornée d’un gros tore est soutenue par de
minces cdlonnettes. Un cordon saillant accuse nettement la
naissance de la grande vodte dont I'uniformité se trouve
rompue par des doubleaux formés de deux arcs superposés
qui se détachent en relief sur les voussoirs.

La décoration de cc large vaisseau n’est pas moins remar-
quable quc son architecture. Les chapiteaux sont couverts
de feuilles d’acanthes et de feuillages habilement découpés;
on distingue sur quelqués-uns d’entre eux des -monsires
grimagants et des animaux accouplés. Les bases des colonnes
gornies d'une gorge entre deux tores dérivent d’une imita-
tion de la base attique et les tailloirs se composent de trois
filets en saillie les uns sur les autres. -

La nef de I'église de Paray doit étre considérée comme
une ceuvre contemporaine du milieu du douziéme sidcle.
Son style rappelle d'une maniére frappante celui des églises
d’Autin, de Beaune et de Cluny, ot pour en apprécier la
beauté, 1I est inutile de donner & chacune de ses parties un

sens symbolique, comme M. ’abbé - Cucherat sest efforcé
- 1 - S

< On sail gue cette pariicularits se retrouva dans los triforlums d’Autun, de
Bealme, de Cluny et de Semm-en-Brwnnals qui n'étalent pas deslindés a servir
de galerie de circulation comme les tr lforlums des églises de I'lle-de~France.

¥
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de le faire. Faut-il croire, en effet, avec cet auteur que la
nef est une image,de lEgllse militante et que le narthex
représente le purgatou’e“’ Faut-il admettre que les arcatures
aveugles du triforium « marquent les profondcurs impéné-
trables de la trés samte Trinité et que les fenetreq accou-
plées trois par trois, offrent un symbole « de la Trmlte se
mamfestant par Ia éreationﬂ? » Toutes ces hypotheses nous
paraissent, trés hasardées, car. les p’u‘tlcularltes qui ont
{rappé M. l'abbé Cucherat ne sont pas spéciales a église de
Paray puisqu’ elles se rencontrent & Cluny, & Beaune et a
Scmur -en- BI‘]OH]’]&IS Si les artistes du moyen dge ont sou-
v ent fait usage de. c-'ymhole‘s dans les sculptures des portalls
et des chapiteaux, ce n’est pas une ralson pour, donner un
sens ﬁgure a toutes les partles de’ leurs _CBUVIes archl-
tecturales. i . A PR

Les bas cotés qui comprcnnent Ic méme nombre de tra-
vées que la nef sont recouverts de voites d'aréte separees
les unes des autres par des doubleaux en tiers point. Chacun
de ces doubleaux repose sur deux colonnes engagees cou-
ronnées par des chapiteaux a feulllages Dans I'axe des tra-
vées s ouvrent des fenétres en plem cintre; celles qui
éclaivent le bas cété nord sont soutenues par des colon-
nettes, tandis que cel;les du bas coté sud en sont dép{){lrvueg.
Néanmoins il est évident que ces deux nefs latérales sont
contemporaines du vaisscau central et rpmontenii':, comme
lui, au milieu du douziéme siécle.

Le carré du transept est encadré par quatre grands dou-
bleaux en tiers point dont les claveaux garnis d’oves et
d’entrelacs viennent retomber sur des colonnes engagees
Du cdté de Ia nef et du cheeur ces colonnes ne partent pas
du sol, elles ne prennent naissance qu’a onze métres de
hauteur et s’appuient sur deux pilastres superposés..Cetle
partie de 'église est voiitée au moyen d'une coupole & huit

1. Monographie de [a basthque du Sacre-Caaur, a Paray-!e-Monzal p- 20,
2. Ibid., p. 16.



_ 99 _

pans; établie sur quatre trompes, ”sliiVan"t la. méthode égale-
ment cmploy ée par leg constructeurs des eghses d’Autun,
de Beaune, de Totirnus etde Semur-en- Bmonnals Le croi-
sillon nérd est surtnonté comme la nef d’une voute en ])er—
ceau brisée soutenue Dar deux” doubleaux qui reposent sur
des demi-colonnes. 11 so trouve clwxse en frois travées, mais
la tromemo travée voisine du mur de (;loture n'a que 1”‘80
de larrreur Parchitecte ayant voulu disposer symetrlquement
les colonnes des doubleaux a Ventrée de la petite’ chapelle
qui s'ouvre du cbté de Lorient. Cette' chapelle voiitée en
cul-de-four est cncadree par deux’ pilastres; son soubasse-
ment est garni de quatre arcatures cintrées ornées de
besants et soutenucs par des coIonnettes trois fenctres en
plein cintre I'éclairent 4 Tintérieur. Le triforiurh se contmuc
tout autour du croisillon nord et ses arcades offrent la meme
thpoc.utmn que dans la nef. ' Il"est surmonte de baies cmtrees
accouplecs troi¥ par trois; le plo'non du mur du chcvct est
percé d’une fendtre de Ia. méme forme. On remarque le
long clu mur ocdidental un large benmer en gramt qul ne
mesurc pas’ moins de 1'“23 de diamétre. Cette’ cuve, servait
autrefois de vasque at jet d’eau du cloitre ; elle porte les
armes de Jaoques d’ Amboise, abbé de CIuny de 1485 a 1510,
et ses bords sont’ garms de feuillages contournés qui per-
mettent de l'attribuer & la ﬁn du quinziéme sisele.  °

Le croisillon méridional presente une analogie complete'
avee le croisillon du nord. Ses votites, ses fenétres ‘et son
triforium, présentent les mémes caractéres, mais la chapelle
quilé flanque du cbté de V'est est congue dans un style diffé-
rent et n’appartient pas au douziéme siccle comme tout le
reste du transept. Reconstruite par Robert de Damas-Digoine
vers 1470, elle se compose de deux travées volitées par des
croiséos d’ogives qui sont renforcées de liernes et de tierce-
rons. Son-chevet polygonal est recouvert d’une voiite du
méme genre ¢t éclairé par trois fenétres en lancettes i rem«
plages flamboyants. Toutes les nervures des vottes et les
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doubleaux qu1 les séparent ont un *proﬁl prismatique;. elles
s’appuient sur des colonneites piriformes groupées le long
des murs. L’antel qui occupe le chevet de la chapelle est '
surmonté de ¢ing niches, et 'on remarque dans la premiére
travée un tombeau richement décoré. Le dais qui le sur-
monte- repose sur des-arcatures encadrées par des gibles
garnis de crochets. Cest un trés beau spécimen de P'art des
sculpteurs du quinziéme siécle en Bourgogne, et I'élégance
de toute la construction fait regretter moins vivement la
destruction de I’ancienne chapelle du douziéme siécle, dont
I'are en-plein cintre, destiné & encadrer la voiite en cul-de-
four primitive, est resté intact. o P T '
Lie cheeur est recouvert en avant par une voite en berccau
brisé et en arriére.par une voite cn cul-de-four. Sa partic
droite se composce d'une travée identique 4 celles dé la nef
qui s’éléve entre deux doubleaux en tiers point appuyés sur
des colonnes engagées. Comme le doubleau qui encadre la
volite en cul-de-four est moins.élevé que l'arc triomphal, le
mur qui le surmonte est percé d'une fenétre.en plein cinire
et de deux oculi destinés & éclairer le sanctuaire. Le rond-
point est soutenu-par huit colonnes assises sur un soubas-.
sement garni de dalles épaisses.  Le fiit de ces colohnes est
monolithe et ne mesure pas moins de 5™20 de hauteur,
tandis que leur diamétre ne dépassec pas 0742, Leurs
chapiteaux sont ornés de feuilles d’eau peu découpées
afin de nc pas affaiblir la résistance des tailloirs. -Aux
deux extrémités de.’hémicycle-les colonnes isolées sont
remplacées par une colonne -engagée dans un pilier massif.
Ces différents supports sont réunis par des arcs em plein
cintre décorés de petits oves comme les arcades de la nef.
La partie supérieure du_sanctuaire esf occupée par neuf
fenédtres accouplées dont l'archivolte en plein cinire est
accompagnée de plusieurs rangs de damiers. Chacune des
Daies repose sur deux colonnettes qui s’appuient elles-mémes
sur une large corniche formée de petites arcatures arrondies.
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Tout cet ensemble présente un grand caractére de simplicité
et produit néanmoins beaucoup d’effet. !
Le déambulatoire est une des parties les plus curieuses de
Péglise. Il est précédé de chaque coté d'une travée aussi
large que les bas cotés. Cette disposition qui était appliquée
également a Cluny était destinée a dissimuler la différence
de largeur qui existe entre les collatéraux et le déambula-
toire. En effet, tandis que les bas cOtés mesurent 6235 de
largeur, la galerie qui contourne le sanctuaire forme un
passage large de 3™20, ct si ce rétrécissement se produisait
deés le transept, la perspective serait heaucbup moins gra-
cieuse. Les deux travées dont nous venons de parler sont
voltées d’aréte et éclairées par deux fendtres cintrées; elles
correspondent & la partie droite du cheeur. Le déambulatoire
s’ouvre au fond de chacune d’elles entre deux demi-colonnes
qui soutiennent un arc en plein cintre. Il est recouvert de
neufl voilites d’aréte séparées par des doubleaux en tiers
point qui viennent retomber d'un cbté sur le tailloir des
colonnes isolées, de I'autre sur deux colonnettes engagées
dans la muraille & une cerlaine hauteur. Quatre fendtres en
plein cintre, entourées de colonnettes dont les fits sont ornés
d'écailles, éclairent la galerie & une ‘faible distance au-
dessus du sol; sept autres baies plus petites sont percées
plus haut dans I'axe de chaque travée. Le mur extérieur du
déambulatoire est tapissé de neuf grandes arcatures cintrées
garnies de billettes et soutenues par des pilastres & trois
cannelures. Six arcades font corps avec les assises du mur,
les trois'antres jouent le rile d’'un doubleau placé en avant
des chapelles rayonnantes. Chacunc de ces chapelles, éclairée
par cing fenétres en plein cintre, se compose d’une partie
droite vofitée en berceau et d'un hémieyele voité ‘en cul-
de-four!. Le doubleau qui sépare les deux volites retombe

1. On remarque dans l'une des chapelles rayonnantes un autel en pierre du
douzieme aitcle. I1 se compose d'unc dalle garnie de trous cubiques disposés en
lignes diagonales et flanguée de deux petits pilasires qui sont ornés d'oves et de

- Teuilles d'acanthes,
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sur deux pilastres cannelés.. Toute 1a décoration des chapi-
teaux est cong¢ue dansun excellent style qui porte I'empreintc
des -caractéres ‘particiiliers a l'ornementation dds édifices
~ religieux de la’ Bourgogne au milieu du douzidme siécle. Le
déambulatoire de Paray est d’autant plus intéressant & étu-
dier qu’il nous donne.une idéerassez cxacte de celui qui
entourait le choeur'de Ta basilique'de Cluny. On peut égale-
ment faire observer qu'il présente une certaine'analogie
avec le déambulatoire de Saint-Philibert de Tournus.

‘La fagade est occupéc-au centre par le narthex -qui fait
une saillie trés .accentuée sur.le-muf de:la nef.- A sa partie
inférieure s'duvrent trois arcades cintrées qui donnent accés
dans le narthex ou l'on peut "également’ pénétrer par deux
autres baies placées sur le coté gauche: Au-dessusse trouvent
cinq fenédtres en plein'ecintre destinées & - éclairer la salle
supérieure du’ porche; et cette construction. est couronnée
par deux clochers qui's’élévent a 34,métres de hauteur. La
tour du sud, épaulée par deux contreforts a .chacun. de ses
angles, renferme trois étages. Le premier ést percé de quatre
baies cintrées, le-second présente sur chaque face'deux bajes
gémindes en plein cintre-dont I'archivolte s’appuié au niilieu
sur deux colonnettes isolées et de chague coté sur de simples
pieds-droits. Le troisiéme étage offre.une disposition iden-
tique; il repose comme. le. précédent sur une moulure en
hiseau. La tour du nerd- n'est pas exactement sémblable &
celle du sud. On remarque sur chacune de ses faces-deux
baies géminées en plein cintre. Celles. du premier étage
sont encadrées par trois colonnettes?, car la colonne cen-
trale, engagée dans un pied-droit, est commund aux deux
archivoltes. 'Au second étage, toutes -les hales géminéés
reposent sur deux colonnettes dont les tailloirs sort garnis.de
billettes et les chapiteaux de feuillages A&-peine dégrossis: A
chaque angle du clo_chZer s’éleve une longue colonne engagée

.o H L u .;: Lo £ w3 Wroe a7 T
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qui se termine sous la corniche. Le dernier étage est ¢ongu
dans un style identique; néanmoins les: haies sont plus
hautes et le pilastre qui les sépare est flanqué d'une colonne.
La corniche se compose de petites arcades cintrées dépour-
vues-de modillons. Ce clocher qui doit étre attribué 2 la fin
du onzidme siécle offre une ‘trés grande.réssemblance avec
les tours.latérales.des églises de Rhuisiet-de Morienval
(Oise), de Rétheuil et d’Oulchy-le-Chiteau’ (Aisne), qui
appartiennent a la méme époque. Pour en expliquer la rai-
son, il convient de remarquer qu’au onziéme siécle, 'archi-
tecture religieuse des diversés provinces dela France n’était
pas encore empreinte deé caractéres bien tranchés, Les pro-
cédés de construction étaient & peu prés analogiies dans
des régions trés éloigndes les unes des autres et le style
particulieré chacune d’elles ne s’était pas encore développé.
Les:deux-tours:sont. couronnées par des fléches en char-
pente refaites par M. Millet en 1860. Les anciennes toitures
étaient beaucoup moins élancées et la pente de leurs cdtés
était 4 peine sensible.. :

Les deux clochers de la facade de Paray remontent au
onziéme siccle, mais il est évident que la-tour du nord fut
¢élevée longtemps aprés la tour du sud. Quant & la partie
inférieure de la fagade, élle est contemporaine du ¢locher du
nord et peut fort bien étre considérée comme un débris de
narthex, le mur de la nef est percé de cing fenétres en plein
cintre; une baielanalogué s’ouvre dans le-chevet ‘du bas
06té nord. Quant au pignon du bas ¢4té sud, il est compléte-
ment dissimulé par ‘un . grand batiment :du  dix-huitiéme
siécle adossé a la facade. :

‘Lélévation extérieure de la nef et des collatéraux est
d'urie trés grande simplicité. La nef épaulée par des contre-
forts peu saillants présenté’ & chague travée-trois fenétres
en plein cintre accouplées dont I'archivolte, au licu d'étre
soutenue par_des colppngftes, comme a. llintérieur, repose
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sur des pieds-droits. L.e mur du bas ¢6té nord, renforcé par
deux contreforts, est percé au dehors de trois baies cintrées:
le bas cdté sud offre la méme disposition, mais il ‘est en
partie masqué a Uextérieur par le cloitre du prieuré et par
lIe bitiment élevé an dix-huitieme siécle. Les corniches qui
régnent sous les toitures sont formées d’'une tablettc appuyée
sur des modillons trés simples, . .

Les deux croisillons du transept méritent une description
plus étendue. Celui du nord est décoré d’un curieux portail
- qui appartient, comme tout le reste de la construction, au
milieu du douzieme siécle. Encadrée par deux pilastres
cannelés qui se terminent sous un entablement garni de
onze petites arcatures, cette porte se compose d'une.archi-
‘volte en plein cintre soutenue par deux colonnettes. Les
fits des. colonnes sont recouverts d’étoiles habilement
découpées dans la pierre et la méme ornementation se répéte
entre deux rangs de perles sur le gros tore de I'archivolte.
Une. guirlande de fleurs 4 six pétales se déroule le long
des pilastres et au-dessous de I'entablement, tandis qu'un
cordon de hillettes, d'oves et de feuilles d’acanthes accom-
pagne. les pieds-droits. Les deux chapiteaux sont couverts
de feuilles d’acanthes; leurs tailloirs sont-formés de trois
rangs de billettes et Ieurs bases d'une gorge enfre deux
tores. Cette riche sculpture rappelle beaucoup celle qui
décore les belles portes des églises de Charlieu et de Semur-
en-Brionnais. S

Le croisillon du nord est occupe dans sa partie supérieure,
par quinze fenétres en plein cintre, accouplées trois par
trois au-dessus du triforinm. Une baie analogue s’ouvre-au
milieu du pignon. Du, cdté de l'orient, on apergoit la petite
chapelle que nous avons décrite al'intérieur. Elle est épaulée
au dehors par deux grosses colonnes engagées qui jouent le
rdle de contreforts et qui sont surmontées d'un chapiteau &
feuillages et d'un glacis. Les trois baies.en:plein cintre qui
V'éclairent sont cntourées par un-cordon-de billettes. .
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* Le croigillon sud est orné d’un portail bati dans le méme
style que le précédent. Son archivolte en plein cintre garnie
de billettes et de batons brisés appliqués sur un gros tore,
s’appuie sur deux colonnettes dont les fits sont recouvertn.
de nattes -entrelacées. Le tympan est dépourva de toute
espéce de décoration.comme celui des deux:portails’ dont
nous avons déja parlé. Les fenéires supérieures de ce croi-
sillon sont analogues & celles que nous avons signalées dans
le croisillon du nord, méis la chapelle adosséc au mur
oriental ne présente aucune ressemblance avec P'autre puis-
qu'elle a été reconstruite’au quinziéme siscle, Ses longues
fenétres a remplave flamboyant sont séparécs par.de minces
contreforts: qui s’arrétent sous la corniche et ré legance de
son architecture mérite d’attirer Fattention.

L’abside offre un aspect trés original grice aux chapellcs
qui font une saillie sur le déambulatoire: Chacune des trois
chapelles se compose d'une partie droite couronnée ‘par un
pigrion- et d’'une absidiole en hémicycle épaulée par deux
contréforts & colonnes. Ce genre de contreforts ne fut pas
fréquemment employé en Bourgogne au douziéme sidcle, et
Péglise du Bois-Sainte-Marie (Sadne-ct-Loire) est un des
rares édifices religicux de la région ou I'on en renconire
de semblables. Cest cette particularité qui donne aux cha-
pelles rayonnantes de Paray I'apparence de celles qui entou-
rent l'abside des églises de Notre-Dame-du-Port, & Cler-
mont, et de Saint-Paul d'Issoire, en Auvergne. Cinq fenétres
en plein. cintre s'ouvrent dans le mur extéricur de chaque
chapelle ; leur archivolte est décorée d’un cordon de hillettes
qui se continue sur les tailloirs des chapiteaux des coritre-
forts et sur les claveaux des cing-baies cintrées qui éclairent
le soubassement du  déambulatoire.! Au-dessus des trois
chapelles sont placéeés sept fendtres en plein cintre séparées
lesunes des autres par des contreforts peu épais qui épaunlent
les assises supemcures du mur. Des cormchcq trés 51mplc=s
analogues i celles de la nef couronnent 'hémicycle du rond-
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point ainsi que les chapelles rayonnantes. La partie droite
du cheeur présente au dchors le méme aspect que les tra-
vées de la nef; elle est garnie de fenétres en plein cintre
accouplées trois par trois et deux baies analogues font péné-
trer la lumiére dans la travée qui précéde le déambulatoire.
Au-dessus de la toiture de cétte galerie, s'ouvrent neuf
fenétres cintrées qui éclairent la partie supérieure du sanc-
tuaire. Leur archivolte ornée de besants s’appuie sur des
pilastres cannelés trés élégants. On remarque au sommet
du mur une corniche sans modillons formée d'une série de
petites arcatures en plein cinfre. '

Le clocher central de 1'église qui s'éleve sur le carré 6 du
iransept a 6té entiérement reconstruit par M. Millet en 1860.
11 se composait auparavant d'un étage octogone bati au dou~
zieme siecle et surmonté de larges baies en tiers point
consfruites au quatorziéme siccle. Chacunc de ces baies,
encadrée par quatre colonnetles, était subdivisée en deux
ouvertures trilohées par une petite -colonne centrale qui
supportait également un oculus & quatre lobes. D'¢légantes
moulures décoraient les claveaux des archivoltes, mais 'en-
semble de la tour était gaté par une tourelle d’escalier fort
disgracieuse et- surtout par le déme & huit pans établi au
sommet du clocher en 1810. Depuis que la restauration -
entreprise par M. 'Millet est terminde, la tour centrale.com-
prend deux éfages congus dans le méme sty]c L’étage infé-
ricur, bati sur un plan octogonal, présente sur chacunc de ses
laces deux arcatures en plein cintre qui-reposent sur de
minces colonnettes ongagées. L'étage supérieur offre la
wéme disposition, mais toutes ses baies sont ajourées ¢t
leurs archivoltes  sont -zarnies d’une moulure en coin
¢moussé. 1l est couronné par-une fléche en charpente dont
la pointe se termine & unquante-sn meétres de hauteur
au-dessus du sol. ,

Le nouveau clocher élevé par M. Millet couronne trés
heureusement le transept de I'église. M. I'abbé Cucherat a
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cru pouvoir regretter que Uarchitecte ait reconstruit la tour
centrale dans le'style du- onziéme siécle au lieu d’avoir pris
pour modéle Vun des clochers élevés au douziéme sidcle
dans la ren‘non « Dans cmquante ans, dit-il, on en conclue-
rait avec une rigoureuse apparence de vérité que 1'édifice
tout entier est du onziéme siécle. » ! S

" Ce reproche ne nou$ semible pas suffisamment Justnfic
M: Millet aurait peut-étre pu s'inspirer davantage di heau
clocher qui se dresse encore aujourd’hui sur le croisillon
nord de la-basilique dé Cluny pour donner plus d’élance-
ment aux baies supérieures de la tour, mais il n’a-pas commis
d’erreur archéologique en adoptant la disposition actuelle.
En effet, au-moment o il a entrepris la démalition de Pan-
cien clocher, l'étage inférieur qui appartenait au.douziéme
siécle existait encore et la forme de ses baies a été scrupu-
leusement reproduite dans la nouvelle construction. L’archi-
tecte a bati le second étage sur lc méme plan et il 4 pris
soin d’ajourer les baies on leur donnant des proportions
identiques & celles du premier étage. Il n’a donc pas fait
une ceuvre de fantaisic et le nouveau clocher est en harmonic
avec le style général de I'église. La seule critique que on
peut adresser avec raison a M. Millet, c’est d’avoir fait
placer sur la tour centrale une fléche en charpente’aussi
aigud. 11 est certain que ce genre de couronnement n’était
jamais employé par los architectes de la Bourgogne au dou-
ziéme siéele. Tous les clochers romans de la région étaient
surmontés de toits en pavillon trés plats recouverts de laves
ou de tuiles. C'est ainsi que sont établies les toitures des
clochers d’Uchizy, de Chapaize, de Semur-en-Brionnais et
d’Anzy-le-Duc (Sadne-et-Loire), et M. Millet aurait dé appli-
quer également cette disposition i la grosse tour de Paray,
puisque les deux ‘clochers du narthex en prescntalcnt des
exemples avant letu 1‘cstaurat10n
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t. Monographie de 1y basilique du Saeré-Corur, & Paray-te-Afonial, p. 75,
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L’église de Paray-le-Monial, dans son état actuel, doit étre
considérée comme un des plus curieux édifices religicux
hatis en Bourgogne pendant la période romane !. Les parti-
cularités de son plan, 'importance du narthex, I’élégance du
déambulatoire et de I'abside, la pureté du style-de la nef et
du transept, la richesse de ’ornementation des portails, lui
donnent une grande valeur architecturale, et bien qu’elle
soit trés connuec des archéologues, elle pourra toujours étre
étudiée avec un nouveau profit.

1, On trouvera les relevés complets de l'église de Paray-le-Monial dans los
Archives de la Commission des monuments historiques, L. J,.

Antun. — Jmp Dejussien.



